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زاگرس از منظر جوامع محلی   ی جنگل منابعپایش طرح مدیریت   یهاشاخص ارزیابی معیارها و 

 بازفت( منطقۀ موردی: مطالعۀ )

   2سامره درخشان هورهو  *1الله محمودیبیت 

 ، دانشگاه شهرکرد، شهرکرد  نیزم و علوم یعیمنابع طبدانشکدۀ استادیار گروه علوم جنگل، 1
 شهرکرد، شهرکرد زمین، دانشگاه  و علوممنابع طبیعی دانشکدۀ کارشناس ارشد جنگلداری، 2

 ( 25/8/1401تاریخ پذیرش: ؛ 4/4/1401)تاریخ دریافت:  

 چکیده 
  82.  شدددطراحی و اجرا  زاگرس،    منابع جنگلیاجرای طرح مدیریت   دربارۀ نینشجنگلسنجش دیدگاه و تلقی جوامع هدف  پژوهش با نیا

مستقیم با طرح مدیریت منددابع جنگلددی در ارتبددا    طوربهمحال و بختیاری که بازفت استان چهارمنطقۀ  ر  ساکن د  یمحلخانوار از جوامع  

نظر   پیمایش میدانی و مصاحبه با سرپرستان خانوارها صورت گرفت.راه از پایش طرح  یهاشاخصا و معیارهو ارزیابی شدند انتخاب    بودند

. نتددای   شددد بندددیاولویتبررسی و معیشتی و مدیریت جنگل،  -مشارکتی، اقتصادی -معیار اجتماعی 3 وشاخص  24 دربارۀجوامع محلی 

خانوار  درآمد    ارتقای  و  یمحلجوامع    یازهاینبه  طرح    ییپاسخگو،  طرحاجرای  از  مردم    تیرضاشده،  ارزیابی  یهاشاخصاز بین  که  نشان داد  

ترتیب  بددهمشارکتی    -یمعیشتی و اجتماع  -ای مدیریت جنگل، اقتصادی. معیارهدارند  مطلوبیت قراردر کمترین اولویت   طرح یاجراس از پ

اجددرای طددرح مدددیریت منددابع جنگلددی بددر  تددیریر  ین اسددت کدده  . این موضوع مؤید ادادنداول تا سوم را به خود اختصاص  مطلوبیت اولویت

  پیامدهایاز منظر جوامع محلی  مدیریت جنگل بوده است. در واقع    یهاشاخصاقتصادی بسیار کمتر از   خصوصبهاجتماعی و  یهاشاخص

  یهاشدداخصتیریر طرح بر    سودمندیمسلم    طوربهشناختی آن نبوده است که همین امر  جنگل هایسنگ اررهمدی و اجتماعی طرح اقتصا

چگددونگی    بددهبایددد  جنگلداری و مدیریت جنگددل،  یهاطرحتهیۀ که در  سازدیممدیریت جنگل را از بین برده است. نتیجه پژوهش روشن 

ر  ابعاد مدیریتی در جنگل را تحت تیریهمۀ  هاشاخصداشت. چراکه این  یاژهیوعی و اقتصادی توجه اجتما  یهاشاخصتعریف و اررگذاری  

هزیندده و   هاسددالنتیجددۀ و  برندددیمرا بدده حاشددیه  یبددرداربهرهبهیندده  یهاوهیشخود قرار خواهند داد و عملاً اقدامات حفاظتی، احیایی و 

 از بین خواهد رفت.  یگذارهیسرما

 .طرح جنگلداری،  خانوار جنگلی،  شاخص  یبندتیاولواررهای اجتماعی،  کلیدی:   یهاواژه

 

 مقدمه

بددرای   یطیمحسددتیزافزایش فشددارها و مطالبددات  

کهددن،  یهدداجنگلاسددتمرار تخریددب  جلددوگیری از

و همچنددین   جنگددلگیری از خدددمات ریربددازاری  بهره

 حیدداتی حیددات وحددش،  یاهدد انیجرحفظ و بازسددازی  

و  هایزیربرنامددهارزیددابی کدده  اسددت شدددهموجددب 

یابدددد  مختلدددف در جنگدددل گسدددترش یهاتیریمدددد

(Bettinger & Sessions, 2003; Aguilar & Wen, 

بددا توجدده بدده تفدداوت سدداختار زمیندده در ایددن (. 2021

 یهدداجنگلاقتصددادی    -و ساختار اجتمدداعی  اکولوژیک 

بددرای متفدداوتی  یاندازهاچشددمبایددد ندداگزیر مختلددف، 

 جنگلددداری  یهدداطرحو    مدددیریتی  یهابرنامددهارزیابی  
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 یهدداطرحکه فرایند ارزیابی  معنا  به این    .شوداستفاده  

کدده   ییهدداجنگلتجدداری بددا    یهاجنگلجنگلداری در  

 Tritsch et)ندارند متفاوت اسددت  یامبادله یهاارزش

al., 2020).  

 یاهعرصدده در حفاظددت، احیددا و توسددعه عملیددات

جنگلی   یاهعرصه  نسبت به  همدارای طرح جنگلداری  

در  و هددم  اسددت  یزیربرنامدده، قابل وصول و  بدون طرح

)قاچدداچ چددوب،   پددذیراجتناب  یهاخسارت  هاطرحاین  

، تجاوز به اراضی و تغییر کدداربری جنگددل و یسوزآتش

ریرعمدددد یدددا  یهایسدددوزآتش) ناپدددذیر...( و اجتناب

 ,.Turkizadeh et al) کمتددر اسددتطبیعددی، سددیل( 

 یهابرنامددهشکسددت موفقیددت یددا  حددد امددا ،(2016

یددک   دکندد یمست که روشن  هاطرحشده در  ینیبشیپ

 ارربخش بوده است.   اندازهچه تا  طرح 

به   یابیدستجنگلداری، میزان    یهاطرحدر ارزیابی  

حفاظددت و پویددایی اکوسیسددتم شده،  ینیبشیپاهداف  

ده و میددزان مددورد اسددتفا یهاوهیشدد  کدداراییجنگددل، 

این .  شودمی  یدهنفعان از اجرای طرح سنجرضایت ذی

ابعدداد همددۀ  تا در بسددتر بددازنگری    کندیمفرایند کمک  

و مدددیریت  یزیربرنامددهآیندددۀ اجرایددی طددرح، مسددیر 

در . (,.Franklin et al 2018)شددود روشددن  هدداجنگل

نفعددان و وابسددتگی بدده منددابع که تنوع ذی  ییهاجنگل

 دربددارۀگاه آنهددا دیدد جنگلی زیاد است، توجه به نظر و د

 است.   ریانکارناپذرح و پیامدهای آن ضرورتی  اجرای ط
 یهدداجنگل  تیریمدددو    یجنگلدددار  اجددرایفرایند  

و   یاجتمدداعوابسته به مسددا ل    طور مستقیمبهزاگرس،  

 ,.Ghazanfari et alاسددت ) عددتیطبتعامددل مددردم و 

 یبددرداربهرهو  ایدد اححفاظددت،  لیدد دل نیهم(. به  2004

، هددادولت مشددتر  فیوظددا هاعرصدده نیدد ااز  حیصددح

و دوستداران   یمحل  یهاتشکل،  یردولتیر  یهاسازمان

 (. Arayesh & Hosseini, 2010)  استطبیعت قلمداد  

 یهدداطرح  ۀیته  آراز  از  چند دهه  از  شیب  گذشت  با

 یهایسددازمیتصم  زاگددرس،  یهدداجنگل  در  یجنگلدار

 نیدد ا  یبددرا  با عناوین مختلف  هاطرحدر قالب    یمتفاوت

مددوارد در   بیشددتر  در.  اسددت  درآمددده  اجددرا  به  هاگلنج

و   یکارشناسدد   مباحدد   جدیددد،  یهاطرحفرایند تدوین  

گذشددته مددورد  یهدداطرح یتخصص  و  یفن  یکالبدشکاف 

 ,Ebrahimi Rostaghi) اسددت نبوده زانیربرنامهتوجه 

مختلددف   ابعدداد و جوانددب  قیدد دق   شناخت  یبرا(.  2005

 و مثبددت یامدددهایپ یبررسدد  ،هدداجنگل نیدد ا تیریمددد

خصوص از منظددر جوامددع به شدهاعمال یهاطرح  یمنف 

، یکی منابع جنگلیطرح مدیریت  .  دارد  ضرورتمحلی  

زاگرس اسددت کدده   یهاجنگلاجراشده در    یهاطرحاز  

از   یاندازچشددم  تواندددیمارزیابی آن از جوانب مختلف  

چگددونگی اجددرا و پیامدددهای ایددن طددرح را بددرای 

طددرح این  رس فراهم سازد.  گاز  یهاجنگل  زانیربرنامه

 ۀتوسددعحفظ، احیا و    برایراهبرد اساسی    ک ی  عنوانبه

آردداز   1375از سددال  رویشی زاگرس  ناحیۀ    یهاجنگل

و در چددارچوب طددرح صددیانت  1382و از سددال شددد 

 یهاجنگل  دفتر  مدیریتجنگلداری چندمنظوره تحت  

 ۀتوسددع و ایدد اح. حفددظ، ادامدده یافددتخددارا از شددمال 

 یشددتیمع تیوضددع یارتقددا نیهمچندد هددا و جنگل

مددذکور بددوده اهددداف طددرح    نیترمهماز    نانینشجنگل

 دربددارۀمطالعددات مختلفددی  .(Pirzadian, 2009) است

جنگلددداری در   یهدداطرحبددین مددردم و اجددرای    ۀرابط

 است.   گرفته  انجام  و خارا از کشور  کشور

 (2014  )TaqiMollai & Moayeri    ی بررسددد بددده  

  زان یدد م اررگددذار بددر    ی ع اجتمددا و    ی اقتصدداد   ات ی خصوصدد 

منابع    ت ی ر ی مد ر طرح  ساکن د   یی روستا رکت جوامع  مشا 

داد کدده    نشان     ی نتا اند.  فارس پرداخته   -دان ی سپ   ی جنگل 

ارتبددا     دام   ل ی تعددد   ۀ پددروژ ر ی ز سدداختار روسددتا بددا    ن ی بدد 

،  ی اراضدد   ت یدد مالک   ن ی همچندد وجددود ندددارد.    ی دار ی معندد 

ونت از  و سدداختار سددک   ی محلدد و    ی ادار   ی ها ت ی مسددئول 

(  2016)   . بددوده اسددت طددرح    ی اجددرا عوامددل مددؤرر بددر  

Turkizadeh et al.    خددود بدده ایددن نتیجدده    پددژوهش در

جنگلددداری را در    ی هددا طرح   ، رسددیدند کدده پاسددخگویان 

افزایش درآمد روستاییان در بخش دامددداری )گدداوداری،  

گوسفندداری، مررداری، پرورش زنبورعسددل و ریددره( و  

  ر گ ی دی ها عامل همچنین در بخش گردشگری نسبت به  

بدده    شی پژوه در     .Fallah et al( 2018)   . اند دانسته   مؤررتر 
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  ت ی ر ی مد مؤرر بر مشارکت در    ی ها شاخص   ی برخ   ی بررس 

، چهارمحددال و  ی کلگچدد   ی عرف در سامان    ها جنگل   دار ی پا 

نشان داد که شدداخص    ق ی تحق     ی نتا پرداختند.    ی ار ی بخت 

  ی بددرا   ی انسددان   ی روهددا ی ن امکانددات و    ی کمددک بدده ارتقددا 

  ات یدد عمل در    ی همکددار و    ن ی رگددذارتر ی تیر ،  ا ی اح حفاظت و  

  ی مشارکت   ت ی ر ی مد شاخص    ن ی رتر ی رپذ ی تیر   ی فن و    یی اجرا 

مشددارکت    ۀ دهند نشددان     ی نتددا ،  ی کل   طور به .  است   جنگل 

و    یددی اجرا   ی هددا طرح و    ها برنامدده در    ی محلدد کددم مددردم  

در    Avatefi Hemmat et al. (2013)  بددود.   ی حفدداظت 

  نفعددان های ذهنددی دو گددروه اصددلی از ذی مدل  پژوهشی 

مددداران  هددا و دا سددازمان جنگل   جنگل، یعنی کارشناسان 

تخریب جنگل تشددریح کردنددد. بررسددی    دربارۀ محلی را  

هددر یددک از ایددن دو گددروه  که های ذهنی نشان داد مدل 

داند و ارتبدداطی بددین  دیگری را عامل تخریب جنگل می 

 Fisher et بینددد. های خود و تخریب جنگل نمی فعالیت 

al. (2018)   ی هددا طرح   در پژوهشی بدده بررسددی اجددرای  

جنگلداری اجتماعی در اندونزی پرداختند. نتددای  نشددان  

  ی هددا طرح درصدددی    10گسددترش    ررم ی علدد داد کدده  

  علت تددیمین ایددن کشددور، بدده   ی هددا جنگل جنگلداری در  

  نفعددان در میددان ذی   دار شدده ی ر منددافع اقتصددادی    نشدددن 

  ها طرح مشارکت نهادی فراگیر، اجرای این  نبود  و    محلی 

  هددا جنگل ی بر حفاظت  امع محلی، ارر چندان و ج از منظر  

 نداشته است. 

اجرای   ۀمطالعات اجتماعی مختلف در حوز  با وجود

بدده بحدد   ارلددبکدده  جنگلددداری در کشددور یهدداطرح

، بددوده اسددتمعطوف    هاطرحمشارکت مردم در اجرای  

کدده دیدددگاه جوامددع محلددی را از  پژوهشددیتدداکنون 

سازی طددرح مدددیریت منددابع جنگلددی زاگددرس اجرایی

ه است. پژوهش حاضر با هدف گرفتانجام ن  کندبررسی  

نشددین از اجددرای طددرح سددنجش تلقددی جوامددع جنگل

بازفددت   ۀمدیریت منددابع جنگلددی طراحددی و در منطقدد 

 یهدداطرح. شددداسددتان چهارمحددال و بختیدداری اجددرا 

بازفت، هنددوز از   ۀمنطق   یهاجنگلمدیریتی موجود در  

ابع جنگلددی نممدیریت    یهاطرحاجرایی    یهاچارچوب

ش دیدددگاه ج. بدده همددین دلیددل سددنکنندددیماستفاده  

تری بینانددهجوامع محلی کمک خواهد کرد تا افددق واقع

 شود.ن روشن از پیامدهای این طرح برای مسئولا

مددردم محلددی اصلی تحقیق این اسددت کدده    پرسش

از اجرای طددرح مدددیریت منددابع   یادراکچگونه تصور و  

وانسددته و آیددا اجددرای طددرح ت  دارندددجنگلی در منطقه  

نفعان را در پی داشته باشد این ذی  یمندتیرضااست  

ایددن پددژوهش در قالددب    هاپرسشپاسخ به این  یا خیر.  

تدددوین و اجددرای در فراینددد  راهنمایی برای بازاندیشی  

  مدیریتی در منطقه و زاگرس خواهد بود.   یهاطرح

 هاروشمواد و 

 پژوهش ۀمنطق

  50هکتار و حدود    132500  وسعت   با بازفت    ۀ منطق 

در    ، ع شهرسددتان کوهرنددگ ر هکتددار جنگددل از توابدد هددزا 

واقع شددده و از    محال و بختیاری چهار  شمال ررب استان 

.  شددود ی م اسددتان محسددوب    باارزش   ی جنگل  ی ها شگاه ی رو 

  2000حدددود    ا یدد در منطقه از سددطح    ن ی ا ارتفاع  ن ی انگ ی م 

جنگل بلو  و در ارتفاعددات آن    ها دامنه متر است که در  

بددا متوسدد     بدار ی شدد   ی ا طقه من بازفت  مراتع وجود دارند.  

  ل یدد ا   مردم منطقه از در سال است.    متر ی ل ی م   500بارش  

و  اند مشددغول  ی کشاورز و  ی دامدار  به  و هستند    ی ار ی بخت 

  ی زندددگ منطقدده    ن یدد ا آن در فصول گرم سددال در    ر ی عشا 

و    ی رقددانون ی ر کشددت و زرع    ، . قطددع درختددان کننددد ی م 

از    ش ی بدد   ی چددرا و    ی عدد ی ب ط از حد از منابع    ش ی ب   ۀ استفاد 

  ، ی اه یدد گ رفددتن پوشددش    ن ی ب از    سبب   رمجاز ی ر و  ت ی ف ر ظ 

منطقدده    ن یدد ا خددا  در    ش ی فرسا و   ی ع ی طب منابع  ب ی تخر 

  پددژوهش   ۀ . منطقدد ( Mahmoudi, 2020)   شددده اسددت 

  اجددرای طددرح مدددیریت منددابع جنگلددی در   ۀ محدددود 

  ی سددفل دور     ی روستا ) دور     و   طارم   ی عرف   ی ها سامان 

  . ( 1  )شددکل   است هکتار    4465مساحت   با   ( ا ی عل دور   و  

در سددال   ران یدد ا مرکددز آمددار  ی سرشددمار  ن ی آخر اساس بر 

  طددارم، دور    ی روسددتاها ساکن در    خانوار   142،  1395

طددرح    ی ها برنامدده .  کننددد ی م زندگی    ا ی عل   دور    و   ی سفل 

از  مدیریت منددابع جنگلددی بددا تلفیددق بددا طددرح صددیانت  

:  تشکیل شددده اسددت   از دو زیر پروژه   زاگرس   ی ها جنگل 
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جنگددل،    ی سدداز ی رن )   ی اه یدد پوشددش گ   ت ی و ق ت و    ا ی اح   -1

کدداهش عوامددل    -2  ؛ نهال(   ن ی تیم ،  راشکوب ی ز   ی ساز ی رن 

  ی سددامانده ، ی جنگل  ی ها شگاه ی رو دام در  ل ی تعد )   ب ی تخر 

  ی خانوارهددا   یی جا جابه و    ی سامانده خروا دام از جنگل،  

درختددان و    رمجدداز ی ر پراکنده در جنگل، ممانعت از قطع 

(  ی ل ی فسدد سددوخت    ن ی تددیم ،  ی اراضدد   رمجدداز ی ر   ل ی تبددد 

 (Jazirehi & Ebrahimi Rostaghi, 2013  )  کدده هددر دو

  بوده است در منطقه بازفت نیز مورد توجه  

جنگددل بددا اسددتفاده از بددذر    ی سدداز ی رن و    ا یدد اح   ۀ پروژ 

    بادامدددک   ی ا درختچددده و    ی درختددد   ی بدددوم   ی ها گونددده 

 (Amygdalus scoparia Spach. ( ارژن ،)Amygdalus 

orientalis Mill.  ،) ی وحشدد   ی گلابدد   (Pyrus glabra 

Bioss. (  بلددو ،)Quercus persica Lindl. منظور  ( بدده

  25از    ش ی بدد   ی دارا در مندداطق    ی جنگلدد پوشددش    ش ی افددزا 

درصددد   60تددا  30 ب ی ش تا  یی ها عرصه درصد جنگل و در 

، بددا  انددد ی کار نهال   بددرای واجددد خددا  مناسددب    ارلددب که  

.  شددده اسددت اجددرا    ی کار کپه و    ی گودزن ،  ی ارزن ی ش   ات ی عمل 

 Pistacia)   بندده   ی ها گوندده بددا نهددال    ی ساز ی رن   ن ی همچن 

atlantica Desf. و محلددب )     (Cerasus mahaleb (L.) 

Mill. گرفتدده   انجددام درصددد  30 ب ی شدد تا  یی ها عرصه ( در

و    ی درختدد   پوشش تاا   ش ی افزا منظور  به   ات ی عمل   ن ی ا .  است 

  ی ا یدد اح درصددد و  10و رساندن آن به حداقل   ی ا درختچه 

 Parsab)گرفتدده اسددت صددورت  مخروبدده    ی هددا جنگل 

consulting engineers, 1996) . 

 
 در شهرستان، استان و کشور  پژوهش  ۀمنطق  کیشمات تیموقع -1 شکل

Figure 1. Schematic location of the studied area in the city, province and country 

 پژوهش  یاجرا  ۀویش

نظددر  از ،یکدداربردنظددر هدددف  پددژوهش حاضددر از

اسددت.  یشدد یمایپ یددینظددر اجرا از و یف یتوصدد  تیدد ماه

شددده یددن پددژوهش از دو مرحلدده تشددکیل کلی ا  طوربه

 :است

  پایش طرح یهاشاخصانتخاب معیارها و    -1

 اجراشدهبرای سنجش دیدگاه مردم محلی از طرح  

با استفاده از روش تحلیل محتوا، معیارهددا و در منطقه،  

در طددرح   شدددهینیبشیپمرتب  با اهداف    یهاشاخص

تددوا از ل محتحلیدد .  شدددتدددوین    جنگلی  منابعمدیریت  

اسنادی اسددت کدده از طریددق   ۀمطرح مشاهد  یهاروش

آن ارزیابی، تحلیل و بازاندیشی متون، اسناد و مدددار  

در  گرفتدده یجددابا هدف در  محتوای پیدددا و پنهددان 

بددا  زمینددهدر این  (.Glaser, 2013) ردیگیمآنها انجام 

طددرح و شناسددایی ابعدداد   یهاکتابچددهتحلیل محتددوای  

 Parsab)آن  یهابرنامدددهاهدددداف و  ۀدهندشدددکل

consulting engineers, 1996 مددرور( و همچنددین 

و مسددا ل مدددیریت  ۀدر حوز منتشرشدهمحتوای منابع 

 Karami et) زاگددرس یهاجنگلاقتصادی  -اجتماعی

al., 2022; Mahmoudi & Eshaghi Milasi, 2022; 

Salmani et al., 2021; Shami et al., 2018; 
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Afrough et al., 2018; Fallah et al., 2018; 

Rahimiyan et al., 2018; Heidari et al., 2017; 

Yaghoubi Farani et al., 2017; Ghorbani et al., 

2017; Hosseini et al., 2017; Bazgir et al., 

تدوین شددد. پایش طرح  یهاشاخص، معیارها و  (2017

انتخابی از   یهاشاخصتکمیل معیارها و  اصلاح و  برای  

 ۀنظددارتی حددوز  -اجددرایسدده نفددر از کارشناسددان    نظر

در مجمددوع سدده معیددار .  شددداجرای طرح نیز استفاده  

معیشددتی و مدددیریت   -مشارکتی، اقتصددادی  -اجتماعی

شدداخص را در بددر دارنددد،  8و  7، 9ترتیب جنگل که به

 (. 1  )جدول  شدانتخاب  

 حرطهای پایش معیارها و شاخص -1جدول
Table 1. Criteria and indicators of project monitoring  

 شاخص 

Indicators 

 معیار 

Criteria 

برنامه  -طرح های  اهداف و برنامهاز  مردم  شناخت و آگاهی   های  مشارکت در دوره  -جنگل  های حفاظتیمشارکت در 

  درگیر ساختن   -ی مرتب هاو تعاونی  ها عضویت در تشکل  -ی جنگلیهای احیا مشارکت در برنامه  -ترویجیو    آموزشی

طرح   عرفی   هایسامان  برداران بهره دروه  -در  کیفیت  و  آموزشیکمیت  زیست  -های  نگرش  جوامع  تغییر  محیطی 

 .طرحاجرای از مردم مندی رضایت  -محلی
People's knowledge and awareness of the goals and project programs - Participation in 

forest protection programs- Participation in educational and promotional courses- 

Participation in forest restoration programs- membership in related organizations and 

cooperatives- Involving The beneficiaries of customary systems in the project - The 

quantity and quality of educational courses- Changing the environmental attitude of 

local communities- people's satisfaction with the implementation of the project . 

 مشارکتی  -اجتماعی

 
Social-participatory 

اقتصادی    تغییر فعالیت  و  محلیشغل  پ درآمد    ارتقای   -جوامع  اجرای طرحخانوار  از  به  کاهش    -س  مردم  وابستگی 

برداری  بهره -های جنگلیدامداری در عرصهکاهش  -وابستگی معیشت مردم به زراعت در جنگلکاهش   -چوب جنگل

 .به نیازهای جوامع محلیطرح گویی پاسخ -جدید یعنوان منابع درآمدبهینه از محصولات فرعی به
Changing jobs and economic activity of local communities- Improving household 

income after the implementation of the project- Reducing people's dependence on 

forest wood- Reducing people's dependence on agriculture in the forest- Reducing 

livestock farming in forest areas- Optimum use of by-products as sources of income 

new - Response of the project to the needs of local communities . 

 معیشتی  -اقتصادی

 
Economical- 

Livelihood 

وحش  حفاظت از حیات  -حفاظت از خا  جنگل  -حفاظت از درختان جنگلی  -عملیات پرورشی و اصلاحی در جنگل

در جنگل  -جنگل زادآوری  آتش-افزایش  منطقهسوزیکاهش  رویشگاهرنی  -های  در طرحسازی    توسعه  -های هدف 

 .جنگلی پایداری در اکوسیستم
Silvicultural operations in the forest- Protection of forest trees - Protection of forest 

soil - Protection of forest wildlife - Increase in regeneration in the forest- Reduction of 

area fires- Enrichment of target habitats in the project- Development of sustainability 

in the forest ecosystem. 

 مدیریت جنگل 

Forest management 

 

مطلوبیاات    یبناادتیاولوو    ساان ش  ، پیمااایش  -2

 پایش طرح یهاشاخصمعیارها و 

، پددایش یهاشدداخصپددس از تدددوین معیارهددا و 

پیمایش میدانی برای کسب نظرات افراد محلی صورت 

سدداختارمند و  یاپرسشددنامه زمینددهگرفددت. در ایددن 

و از سرپرسددتان خانوارهددای شددد تهیدده  سدداختهمحقق

هددر  دربددارۀارزیددابی خددود را   کددهجنگلی خواسته شددد  

شاخص در چارچوب طیف لیکرت بیان کنند. طراحددی 

شده بددرای هددر انتخاب  یهاشاخصمبنای  پرسشنامه بر

نظر خود را مورد  شوندهپرسشکه    یاگونهبه.  بودمعیار  

بددرای هددر پرسددش . کددردیموضعیت آن شاخص بیددان 

بسیار زیاد، زیاد، متوس ، کم، بسیار کم و   گزینۀشش  

، سددؤالاتیچ در نظر گرفتدده شددد. در فراینددد تحلیددل ه

 1،  2،  3،  4،  5ترتیب، اعداد  به  ادشدهی  یهانهیگزبرای  

کددم شدددن   ۀمنزلدد بهکددم شدددن اعددداد  .  شدلحاظ    0و  

 است.  شوندهپرسشمطلوبیت آن شاخص از نظر هر 
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بددا در   کددوکران و   ۀ برآورد حجم نموندد   ۀ براساس رابط 

پرسشددنامه از    82درصددد،    0/ 07  ی خطددا نظددر گددرفتن  

عنوان نمونددده انتخددداب و  بددده   یی روسدددتا   ی خانوارهدددا 

. انتخدداب  شددد   ل یدد تکم از طریددق مصدداحبه    ها پرسشنامه 

  صددورت به سرپرستان خانوار برای مصاحبه در هر روسددتا 

نددام روسددتاها، تعددداد    2  در جدول .  تصادفی انجام گرفت 

در هر روسددتا  شده  تکمیل   های پرسشنامه خانوار و تعداد  

با توجه    یع تعداد پرسشنامه در هر روستا وز ت .  آمده است 

به نسبت جمعیت خانوار هر روستا بدده کددل خددانوار سدده  

  ی ها پرسشددنامه  یددی روا  ن یددی تع  برای . شد روستا محاسبه 

اسددتفاده و براسدداس    نظر کارشناسان خبددره   از  شده تهیه 

  0/ 82  ها پرسشددنامه   یی ا یدد پا کرونبددا     ی آلفددا   ب ی ضددر 

  ی بنددد ت ی اولو ، ها پرسشددنامه پس از تکمیل   محاسبه شد. 

مطلوبیت هر معیار و شدداخص از منظددر جوامددع محلددی  

میددانگین هددر    رتبددۀ اسدداس  بر   ی بند ت ی اولو .  شد محاسبه  

که معیار    ا . به این معن گرفته شد در نظر  معیار و شاخص  

داشددته باشددد، از  بیشددتری  میانگین  رتبۀ  یا شاخصی که  

 هم برخوردار است. بیشتری  اولویت مطلوبیت  

 ها در هر روستاپرسشنامهتعداد   -2جدول 

Table 2. The number of questionnaires in each village 
 روستا 

village 
 تعداد خانوار 

Number of households 

 ها تعداد پرسشنامه

Number of questionnaires 
 طارم 

Taroum 
27 16 

 دور  سفلی 
Dourak Sofla 

61 35 

 دور  علیا
Dourak Olya 

 جمع 

54 31 

Total 142 82 
 

 روش تحلیل

از پرسشددنامه، در دو بخددش   آمدهدستبه  یهاداده

. در بخددش آمددار شدددآمار توصیفی و استنباطی تحلیل  

میانگین، انحراف معیددار، ضددریب   یهاآمارهتوصیفی از  

میانگین و در بخش اسددتنباطی از آزمددون   رتبۀتغییر و  

ی  در محدد   هدداداده  لیوتحلهیتجزفریدمن استفاده شد.  

میانگین، ضریب   ۀمحاسب  و  SPSSو  اکسل    یافزارهانرم

 3تددا    1  روابدد میانگین بددا اسددتفاده از    رتبۀتغییرات و  

 :(Rahimi & Karamidehkordi, 2020)گرفت    انجام

 نتایج

 شوندگانمصاحبهاجتماعی و اقتصادی   یهایژگیو

 9/32 و مددرد نفددر( 55) انیپاسددخگودرصددد  1/67

 ۀمحدددود  در  انیپاسددخگو  .بودنددد  زن  نفددر(  27درصد )

از آن   یحدداک   ینتدداند.  شتقرار دا  سال  82تا    24  یسن

نفر   60/5بازفت    ۀاست که متوس  بعد خانوار در منطق 

نشان   انیپاسخگو  یلیتحص  تیوضع  یبررس   ینتا  .است

درصددد   7/20،  سددوادیبافددراد  درصد    5/58  که  دهدیم

بددالاتر از درصددد  4/13 دارای تحصددیلات ابتدددایی و

. (3)جدددول  درصد دیددپلم دارنددد  4/7و  هستند    ابتدایی

منبددع خددانوار در هددر    مقدار درآمد سالانۀ  4جدول  در  

. مطددابق ایددن جدددول دامددداری بددا آمده استدرآمدی  

دسددتی و   عیصددناهزار تومددان و بعددد از آن    3/11127

تومددان   هددزار  4/2241و    6320بددا    بیترتبهکشاورزی  

 .  نابع شغلی تیمین درآمد خانوار هستندبیشترین م

1 1ابطۀ ر
 

X

n

ii
X

n

==
 

X  ؛    شدداخص : میددانگینiX  :  مقدددار عددددی طیددف

: تعددداد  n؛  ( 5تددا    0لیکرت هر شاخص در هر پرسشددنامه ) 

 کل پاسخ ها 

. 2رابطۀ  100
s

C V
x

=  

 C.V ضددریب تغییددرات؛ :s انحددراف معیددار؛ :x :

 شاخصمیانگین  
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 3رابطۀ 
1

1
.  

n

ij

i

r j r
n =

=  

.r j؛ شاخص کل = میانگین رتبهn =؛  تعداد پرسشنامه

ijr = شاخص درون هر پرسشنامهرتبه 

وضعیت مطلوبیت معیارهااا و    یبندتیاولوسن ش و  

 هاشاخص

نتیجددۀ آزمددون فریدددمن نشددان داد کدده اخددتلاف  

دربدددارۀ    شدددوندگان پرسش ی بدددین پاسدددخ  دار ی معنددد 

( و بددر  5وجددود دارد )جدددول    شددده ی بررس ی  ها شدداخص 

  ر ی پددذ امکان ی آنهددا  بنددد ت ی اولو ی و بنددد رتبه همین اساس 

معیارهددای مدددیریت جنگددل،    6اسددت. براسدداس جدددول  

ترتیب  مشددارکتی بدده   -معیشددتی و اجتمدداعی   -اقتصددادی 

.  انددد داده اولویت مطلوبیت اول تا سوم را به خود اختصاص  

متوسدد     طور بدده ،  شددونده پرسش از نظددر جوامددع محلددی  

ی معیار مدیریت جنگددل نسددبت بدده دو معیددار  ها شاخص 

 .  اند داشته دیگر، مطلوبیت و در نتیجه امتیاز بیشتری  

 ویژگی های اجتماعی و اقتصادی پاسخگویان -3جدول 
Table 3. Social and economic characteristics of the respondents 

 ها شاخص
Indicators 

 طارم 
Taroum 

 دور  سفلی 
Dourak Sofla 

 دور  علیا
Dourak 

Olya 
 جنسیت )درصد( 

Gender 

(Percentage) 

 Man   76.2 66.7 60.7مرد  

 Woman 23.8 33.3 39.3زن  

 میانگین سن 

Average age 
45.29 50.3 47.21 

 بعد خانوار 
Household size 

5.14 5.33 6.25 

 تحصیلات )درصد( 
Education 

(percentage) 

 بیسواد 
Illiterate 
 ابتدایی 

57.2 65.6 53.6 

Elementary 
 21.4 19.2 23.8 بالاتر از ابتدایی 

Above the 

Elementary 
 دیپلم

19 6.1 17.9 

Diploma 0 9.1 7.1 

 وضعیت درآمد سالیانه )هزار تومان( خانوارها -4جدول 
Table 4. Annual income status (thousand Tomans) of the households 

 منبع درآمدی
Source of income 

 متوس  درآمد 
Average 

income 

 حداکثر درآمد 
Maximum 

income 

 درصد نسبت به 

 درآمد کل خانوار 
Percentage 

relative to 

total income 

 رتبه درآمد 
Income 

ranking 

 کشاورزی 
Agriculture 

2241.4 8000 8.6 4 

 دامداری 
Livestock farming 

11127.3 43500 42.6 1 

 یارانه 
Subsidy 

3254.7 8190 12.5 3 

 کارگری 
Worker 

2013.9 3000 7.7 5 

 دستیصنایع
Handicrafts 

6320 8000 24.2 2 
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 سایر 
Others 

1150 2500 4.4 6 

 درآمد کل 
Total income 

26107.3 43500 100 ---- 

 برای معیارهای بررسی شده  نتیجه آزمون فریدمن  -5جدول 

Table 5. The result of Friedman's test for the criteria 

p-value df Chi- Squre N 
 پارامتر آزمون 

Test parameter 

0.062 8 95.4 82 
 مشارکتی  -معیار اجتماعی

Social-participatory criteria 

0.000 6 84.3 82 
 معیشتی -معیار اقتصادی

Economic- livelihood criteria 

0.005 7 91.7 82 
 معیار مدیریت جنگل 

Forest management criteria 

 مطلوبیت معیارها بندی اولویت -6 جدول

Table 6- Prioritizing the desirability of the criteria 
 معیار 

Criteria 

 رتبه میانگین 

Rank average  

 اولویت 

Priority 
 مشارکتی  -اجتماعی

Social-participatory 
20.77 2 

 معیشتی -اقتصادی

Economic- livelihood 
19.14 3 

 مدیریت جنگل 

Forest management 
26.89 1 

 

  یهاشاااخص  مطلوبیاات  یبناادتیاولوسن ش و    -1

 مشارکتی -اجتماعی

، میانگین، انحراف معیار، هاپاسخطیف    7  در جدول

 یبندتیاولومیانگین و در نهایت   رتبۀضریب تغییرات،  

از   معیشددتی  -اجتمدداعی  ۀگاندد نه  یهاشاخصمطلوبیت  

بددر ایددن اسدداس آمددده اسددت.  دهندگانپاسددخمنظددر 

مرتب ،   یهایتعاونو    هاتشکلعضویت در    یهاشاخص

رکت در و مشددا  حفاظتی جنگل  یهابرنامهمشارکت در  

 مطلوبیت  اولویت  بیترتبهترویجی    -آموزشی  یهادوره

مددردم از   یمندتیرضددادارنددد. شدداخص  را  اول تا سوم  

 .دارداجرای طرح کمترین اولویت را  

ی  هاشاااخصی مطلوبیاات  بناادتیاولوسن ش و    -2

 معیشتی -اقتصادی

، میانگین، انحراف معیار، هاپاسخطیف    8ر جدول  د

ی بندتیاولوضریب تغییرات، رتبۀ میانگین و در نهایت 

معیشتی از   -ۀ اقتصادیگانهفتی  هاشاخصمطلوبیت  

آمددده اسددت. بددر ایددن اسدداس  دهندگانپاسددخمنظددر 

 یاز محصددولات فرعدد  نددهیبه یبددرداربهرهی هاشدداخص

مددردم  یوابسددتگ، کاهش دیجد یعنوان منابع درآمدبه

مددردم بدده   شددتیمع  یوابستگو کاهش    به چوب جنگل

اولویددت مطلوبیددت اول تددا   بیترتبدده  زراعت در جنگددل

یی بدده نیازهددای مددردم پاسددخگوسوم را دارند. شاخص  

 محلی کمترین اولویت را دارد.
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ی  هاشاااخصی مطلوبیاات  بناادتیاولوسن ش و    -3

 مدیریت جنگل

حراف معیار، ، میانگین، انهاپاسخطیف    9در جدول  

ی بندتیاولوضریب تغییرات، رتبۀ میانگین و در نهایت 

مدددیریت جنگددل از منظددر  گانههشددتی هاشدداخص

ی هاشدداخصآمده است. بر این اسدداس    دهندگانپاسخ

ی، حفاظت از خا  جنگددل و حفاظت از درختان جنگل

اولویددت  بیترتبدده در جنگددل  یعدد یطب  یزادآور  شیافزا

اول تددا سددوم دارنددد. شدداخص توسددعۀ پایددداری در 

 اکوسیستم جنگلی کمترین اولویت را دارد.  

 

 مشارکتی   -های اجتماعی مطلوبیت شاخصبندی  سنجش و اولویت -7 جدول

Table 7. Measuring and prioritizing the desirability of social-participatory indicators 
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7 20.74 45.86 1.33 2.9 9.8 12.2 26.8 39 12.2 0 

 اهداف و از مردم شناخت و آگاهی 
 طرح ی هابرنامه

People's knowledge and awareness of the 
goals and 

project programs 

 جنگل  های حفاظتیمشارکت در برنامه 12.2 6.1 54.9 23.2 0 3.7 3.18 1.04 32.7 24.77 2
Participation in forest protection programs 

3 24.13 27 0.81 3 2.4 0 24.4 57.3 14.6 1.2 
 ترویجی  -های آموزشیمشارکت در دوره 

Participation in educational-promotional 
courses 

5 22.13 31.01 0.89 2.87 2.4 6.1 20.7 59.8 9.8 1.2 
 ی جنگل یهای احیامشارکت در برنامه

Participation in forest restoration programs 

1 24.95 33.87 1.05 3.1 0 4.9 25.6 34.1 25.6 9.8 
 ی مرتب  هاها و تعاونیعضویت در تشکل

Membership in related organizations and 
cooperatives 

8 19.19 42.29 1.18 2.79 7.3 6.1 40.2 37.8 7.3 1.2 
 در طرح عرفی هایسامان بردارانبهره  درگیر ساختن

Involving the users of customary systems in 
the project 

 های آموزشی کمیت و کیفیت دروه  0 2.4 62.2 28 3.7 3.7 2.78 0.86 30.93 21.09 6
The quantity and quality of training courses 

4 22.88 43 1.29 3 8.5 11 23.2 39 17.1 1.2 
 محیطی جوامع محلی تغییر نگرش زیست

Changing the environmental attitude of local 
communities 

9 7.07 30.43 0.49 1.61 0 0 39 61 0 0 
 طرحاجرای از مردم مندی رضایت 

People's satisfaction with project 
implementation 

 معیشتی  -های اقتصادیمطلوبیت شاخصبندی  سنجش و اولویت -8 جدول

Table 8. Measuring and prioritizing the desirability of economic-livelihood indicators 
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4 19.33 25.28 0.66 2.61 0 4.9 34.1 56.1 4.9 0 
 جوامع محلی شغل و فعالیت اقتصادی    تغییر 

Change of job and economic activity 
of local communities 

6 18.61 31.88 0.81 2.54 0 8.5 41.5 37.8 12.2 0 
 س از اجرای طرح خانوار پ درآمد    ارتقای 

Improving household income after 
implementing the project 

2 20.35 36.59 1.01 2.76 2.4 8.5 30.5 45.1 11 2.4 
 وابستگی مردم به چوب جنگل کاهش  

Reducing people's dependence on 
forest wood 
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3 19.61 36.2 1.01 2.79 6.1 2.4 37.8 50 3.7 0 

وابستگی معیشت مردم به زراعت در  کاهش  
 جنگل 

Reducing the dependence of people's 
livelihood on agriculture in the forest 

5 19.01 36.7 0.98 2.67 3.7 4.9 43.9 37.8 9.8 0 
 های جنگلی دامداری در عرصه کاهش  

Reduction of livestock farming in 
forest  

1 22.29 34.12 1 2.93 4.9 4.9 24.4 53.7 12.2 0 

عنوان  برداری بهینه از محصولات فرعی به بهره 
 جدید   ی منابع درآمد 

Optimum use of by-products as new 
sources of income 

7 14.79 31.48 0.74 2.35 0 9.8 51.2 32.9 6.1 0 
 به نیازهای جوامع محلی طرح  گویی  پاسخ 

Responsiveness of the project to the 
needs of local communities 

 های مدیریت جنگلشاخص مطلوبیت  بندیسنجش و اولویت -9 جدول

Table 9. Measuring and prioritizing the desirability of forest management indicators 
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 عملیات پرورشی و اصلاحی در جنگل  1.2 9.8 67.1 13.4 1.2 7.3 3.18 0.98 30.81 25.87 7
Silvicultural operations in the forest 

 حفاظت از درختان جنگلی  7.3 19.5 56.1 7.3 2.4 7.3 3.44 1.06 30.81 28.98 1
Protection of forest trees 

 حفاظت از خا  جنگل 3.7 23.2 45.1 14.6 2.4 11 3.44 1.19 34.59 28.1 2
Protection of forest soil 

 وحش جنگلحفاظت از حیات 2.4 22 46.3 14.6 3.7 11 3.38 1.21 35.79 27.77 4

Protection of forest wildlife 

3 27.91 38.95 1.34 3.44 14.6 3.7 20.7 34.1 25.6 1.2 
 افزایش زادآوری در جنگل 

Increase in regeneration in the 
forest 

 های منطقه سوزیکاهش آتش  12.2 23.2 42.7 11 7.3 3.7 3.33 1.16 34.83 27.63 5
Reduction of area fires 

6 26.04 25.57 0.78 3.05 1.2 0 24.4 48.8 25.6 0 
 های هدف در طرح سازی رویشگاه رنی

Enrichment of target habitats in the 
project 

8 22.87 27.68 0.8 2.89 3.7 2.4 19.5 72 2.4 0 
 جنگلی پایداری در اکوسیستم توسعه

Development of sustainability in 
the forest ecosystem 

 

 حث  ب

اجرای طرح مدیریت منددابع  چگونگی    پژوهش در این  

  ی ها شدداخص از منظر جوامع محلی در چددارچوب جنگلی  

معیشددتی و    -مشددارکتی، اقتصددادی   -سه معیار اجتمدداعی 

  ی بنددد ت ی اولو سددنجش و  .  شددد مدددیریت جنگددل بررسددی  

  اگرچدده   کدده   معیشددتی نشددان داد   -اجتماعی   ی ها شاخص 

ظواهر و مقدمات مشارکت مردم در اجرای طرح در قالددب  

آموزشی و ترویجددی    ی ها دوره و برگزاری    ها ی تعاون تشکیل  

مددردم بیددانگر ایددن اسددت کدده    نارضایتی فراهم شده است،  

مدددی بددا مددردم محلددی  رر و کارا ارتبا  و تعامددل مددؤ طرح  

عضددویت در    ی ها شدداخص بودن اولویت    زیاد .  نداشته است 

و    هددا دوره مددرتب ، مشددارکت در    ی هددا ی تعاون و    ها تشددکل 

کدده   دهد ی م آموزشی، حفاظتی و احیایی نشان   ی ها برنامه 

کافی بددرای مشددارکت در طددرح را داشددتند و    ۀ مردم انگیز 

کردنددد، امددا    ها برنامه مناسبی هم با برگزاری این  همراهی  

نبددودن    بخش جدده ی نت از آن    تددر مهم دهی و  مشددارکت   ۀ شیو 

  ی مند ت ی رضددا شددد تددا احسدداس    سددبب   ها مشددارکت ایددن  

ایددن در حددالی اسددت کدده    مطلوبی از طرح نداشته باشند. 

  ی ها شدداخص خصوص    در  .Fallah et al (  2018)   پژوهش 

در    هددا جنگل   دار یدد پا   ت ی ر ی مددد فرایند  مؤرر بر مشارکت در  

مشددارکت    نشددان داد کدده   ی ار یدد بخت چهارمحددال و  اسددتان  

  ی حفدداظت و  یددی اجرا  ی هددا طرح و  ها برنامه در دم محلی مر 
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و   ت کددم درصد پاسددخگویان شددناخ  39جنگل ناچیز بود. 

  9/ 8و  ی طددرح داشددتند  ها برنامدده از اهددداف و    ی بسیار کم 

یددد ایددن  ؤ هیچ شناختی نداشتند. این موضوع م درصد آنها  

است که مشارکت مردم در طرح هرگز نتوانسته آگدداهی و  

 . کند  حاصل  شناخت مردم از طرح را عمیقاً

معیشددتی    -اقتصددادی   ی ها شدداخص   ی بنددد رتبه نتددای   

متوسدد  و زیدداد(    طور بدده پاسخگویان )   65/ 9نشان داد که 

از محصولات فرعی جنگل را منبددع درآمدددی    ی بردار بهره 

که همددین تلقددی ارددر خددود را در بیددان    یدی دانستند جد 

معیشتی مددردم بدده    کاهش وابستگی   ی ها شاخص وضعیت 

اشکوب نیز نشان داده است. نتیجدده آن  چوب و زراعت زیر 

  61لیددت اقتصددادی جدیددد بددرای  موجب تغییر شغل و فعا 

ویان شددده اسددت.  گ پاسخ متوس  و زیاد(   صورت به درصد ) 

درصد از افراد تددیریر اقتصددادی طددرح بددر    80/ 8حال  با این 

ارزیددابی    کددم  ار ی بسدد درآمد خددانوار را متوسدد  تددا  افزایش 

ی معیشددت  که تغییر الگو   رسد ی م به نظر    رو از این .  کردند 

  ی را نصددیب و تنهددا درآمدددی مقطعدد  نبددوده ایدار چندان پ 

  نکدده ی بدده ا   با توجه . بر این اساس  کرده است جوامع محلی 

نددابع  درصد پاسخگویان بیان داشتند طرح مدددیریت م  61

یان  به نیازهای روسددتای کمی    جنگلی به میزان کم تا بسیار 

از منظددر جوامددع   ادشددده ی طرح  گفت   توان ی م ،  داده پاسخ  

معیشددتی چندددانی نداشددته    -محلی اررگددذاری اقتصددادی 

 .Ghanbari et al (  2015) تحقیق  موضوعی که در    است. 

در    ی پژوهش در  et al .   Shen  ( 2006)  . اما شود ی م نیز دیده  

اجتماعی و اقتصادی اجددرای    های چین نشان دادند که ارر 

بسددیار   تیریر  تواند ی م طبیعی  ی ها جنگل حفاظت از    ۀ برنام 

بهبددود اقتصددادی    یش نددر  اشددتغال و محسوسددی در افددزا 

  ی بنددد ت ی اولو و    ی بنددد رتبه نتددای     محلددی داشددته باشددد. 

از منظر جوامع    که   مدیریت جنگل نشان داد   ی ها شاخص 

محلی، طرح مدیریت منددابع جنگلددی در بازفددت توانسددته  

حفاظت از درختان جنگلی، حفاظت از خددا     میزان است  

و افددزایش زادآوری طبیعددی در جنگددل را ارتقددا دهددد. در  

 ,.Soltani et al., 2011; Eshaghi et al)   تحقیددق 

2013;Ghanbari et al., 2015;Taseh, 2015 )    نیز اشدداره

مدیریتی و صیانتی جنگل    ی ها طرح شده است که اجرای  

. امددا  شددده اسددت اقدددامات حفدداظتی جنگددل  سبب بهبود 

عملیددات پرورشددی و    ی ها شدداخص وضعیت پاسخگویی به  

پایددداری    ۀ وضعیت توسع   خصوص به اصلاحی در جنگل و  

کدده اقدددامات    دهددد ی م در اکوسیسددتم جنگلددی نشددان  

. بدددین  انددد نبوده رر  ؤ حفاظتی چندان در پایداری جنگل م 

حفدداظتی و افددزایش نددر    ی هددا ت ی فعال معنا کدده افددزایش 

قددادر نبددوده فراینددد    ها ی سددوز آتش زادآوری و کدداهش  

آن   ۀ نشددان  که مدت تضمین کند پایداری جنگل را در بلند 

پویددایی    دبخش یدد نو اسددت کدده    یی ها ی زادآور از بین رفتن  

د از مدتی ارددری از رشددد و ماندددگاری  اما بع  ، جنگل بودند 

 . شود ی نم آنها در جنگل دیده  

معیار مدیریت جنگل از منظر    رتبۀ بودن امتیاز و    زیاد 

مشددارکتی و    -جوامع محلی نسبت به دو معیار اجتمدداعی 

ارددر اجددرای طددرح  کدده    دهد ی م معیشتی نشان    -اقتصادی 

اجتمدداعی و    ی ها شدداخص مدددیریت منددابع جنگلددی بددر  

مدددیریت    ی ها شاخص اقتصادی بسیار کمتر از    خصوص به 

اقتصددادی و اجتمدداعی    اررهددای  واقع  وده است. در جنگل ب 

نبوده است. کدده    آن   ی شناخت جنگل   سنگ اررهای طرح هم 

تددیریر طددرح بددر    ی منددد ده ی فا مسددلم    طور بدده همددین امددر  

 مدیریت جنگل را از بین خواهد برد.    ی ها شاخص 

 یریگ هینت

  ۀ در تهیدد   بایددد کدده   کنددد ی م این تحقیق اربددات  ۀ نتیج 

جنگلددداری و مدددیریت جنگددل، بدده چگددونگی    ی هددا طرح 

اجتمدداعی و اقتصددادی    ی ها شدداخص تعریددف و اررگددذاری  

اتفاقددات    ۀ همدد   ها شاخص این    چراکه داشت.    ی ا ژه ی و توجه  

مدیریتی در جنگل را تحت تیریر خود قرار خواهنددد داد و  

بهیندده    ی ها وه ی شدد اقدددامات حفدداظتی، احیددایی و    عمددلًا

  ها سددال  ۀ و نتیجدد  خواهنددد بددرد را به حاشددیه    ی بردار بهره 

از بددین خواهددد رفددت. بددرای در     ی گذار ه ی سرما هزینه و  

عملکرد طرح مدیریت منابع جنگلددی در    ۀ جامع و یکپارچ 

نظر کارشناسددان و مدددیران منددابع    باید بازفت    ی ها جنگل 

نددین  همچ   . شددود طبیعی دخیل در این طرح نیز بررسددی  

  ی طرح بددر سدداختار جنگددل عملیات   ی ارربخش برای تحلیل  

  ی ر ی کارگ بدده میدانی ساختار جنگل از طریددق    پژوهش   باید 
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قرار گیرد تددا روشددن شددود    مدنظر   ی بردار نمونه   ی ها روش 

منطقدده در قیدداس بددا    ی هددا جنگل کدده اجددرای طددرح در  

سدداختاری   نشده است چه اررهددای مناطقی که طرح اجرا  

پوشددش،  از جمله درصد تاا   ی شناخت جنگل   ی ها ی ژگ ی و بر  

 ریره داشته است. تراکم، زادآوری و  

بخددش اجددرا نیددز نیازمنددد بددازنگری اساسددی در 

 یهدداطرحمشارکت و درگیر ساختن مردم با   یهاوهیش

، مددردم  مددؤررمشددارکت    جلددببر  افزوناجرایی است تا  

. تیمین شددودشکل پایداری  منافع معیشتی مردم نیز به

جنگلددداری دیددده  یهدداطرحباید در ذیددل    هاوهیشاین  

 دیگددر  بددهو وابسددته    یصددورتی عدداریتنه اینکه به  ،ودش

ۀ مدددیریت حوزبخش کشاورزی به    خصوصبه  هابخش

منددافع   صورت  نیازیرا در ریر  د.  جنگل اتصال داده شو

تحددت شددعاع   کاملاًجنگلداری    یهاطرحو اهداف ذاتی  

قددرار خواهددد اقتصددادی و معیشددتی    یهدداتیفعالدیگر  

 .  گرفت

 سپاسگزاری

نویسندگان از مشددارکت مددردم روسددتاهای طددارم، 

دور  سفلی و دور  علیا که در فرایند مصاحبه و پددر 

به کردن پرسشنامه نهایت همکاری را داشتند قدردانی  
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Abstract 
This research was designed and implemented with the aim of gauging the perceptions and views of 

forest-dwelling communities regarding the implementation of the Zagros Forest Resources 

Management Plan. Field surveys and interviews were conducted with heads of 82 households from 

local communities in the Bazoft region of Chaharmahal and Bakhtiari province, who were directly 

involved with the forest resources management plan. The study examined and prioritized the opinions 

of local communities on 24 indicators and three criteria: social-participatory, economic-livelihood, and 

forest management. The results revealed that among the evaluated indicators, people's satisfaction with 

the plan's implementation, the plan's responsiveness to the needs of local communities, and the 

improvement of household income after the plan's implementation were the least desirable. The 

criteria of forest management, economic-livelihood, and social-participation were prioritized from first 

to third, respectively. This confirms that the impact of the forest resources management plan on social 

and especially economic indicators was much less than on the forest management indicators. In fact, 

from the perspective of local communities, the economic and social outcomes of the plan have not 

been on par with its forestry effects. This has undoubtedly undermined the plan's effectiveness on 

forest management indicators. The study's findings underscore the need for special attention to the 

definition and effectiveness of socioeconomic indicators in the preparation of forestry and forest 

management plans. These indicators will influence all aspects of management in the forest and could 

potentially marginalize conservation, revitalization, and optimal utilization methods, leading to the 

loss of years of cost and investment. 

Keywords: Indicator prioritization, Social effects, Forest household, Forest plan. 
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